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Zasadni
CKAIT Cely Obecna | Zadame autora o vysvétleni, jaka/jaké opatfeni Dokument bez predchoziho projednani a
doku koncepce BIM tento dokument ma naplnit a jaka je souhlasu gestora v oblasti zadavani verejnych
ment jeho pfima souvislost a postup jejiho naplnéni az do | zakazek na stavebni prace, tj. prislusného
zavedeni do pravnich predpist do roku 2022. Z textu | odboru MMR nevydavat ani jako doporucujici
to neni zfejmé, ani z tabulky nasledného postupu, dokument v ramci agentury CAS.
jak bude kromé vyvéseni na webu koncepce BIM
s textem dale pracovano.
CKAIT Cely Obecna | Jde-li o naplnéni bodu ,Vytvoreni metodiky BIM pro Viz pfedchozi navrh zmény.
doku postup pfi zadavani VZ*, pak dokument neplini
ment zakladni tezi koncepce BIM, {j. cituji ,aby vyhovovala
posuzovani na dodrZeni viech pravidel pro vefgjné
zakazky“. Text je podle nadeho nazoru nad ramec
stavajiciho ZZVZ pro stavebni prace a neni nam
znamo, ze by byla v souladu s pfipravovanou
upravou stavebniho prava & ZZVZ a jeho
provadécich predpisl
CKAIT Cely Obecna | Metodika by méla upfesnovat aplikaci ZZVZ a jeho Pfrepracovat metodiku v souladu s platnou pravni
doku provadénich predpisu, nikoliv rozSifovat ¢i je ménit. upravou zadavani vefejnych zakazek na stavebni
ment Je-li nezbytné zménit ZZVZ je potfeba postupovat prace nebo iniciovat zahajeni legislativniho
dle v souladu s legislativnimi pravidly ¢eské viady. procesu zmény ZZVZ a jeho provadénich
vyhlasek
CKAIT Cely Obecna | Metodika je v obecném rozporu s principy
doku dodavatelsko-odbératelské vztahy.
ment
CKAIT 1.1 Obecna | Autor hodnoti dosavadni praxi hodnoceni nabidek. Doplnit analyzu sou¢asného stavu zaloZzenou na
Hodnoceni postrada odkaz na jakoukoliv studii, relevantnich datech.
relevantni data nebo statistiku. Neni tedy ziejmé,
z jakych zdroju, poznatkl &i zkuSenosti hodnoceni
dosavadni praxe vychazi.
Dokument popisuje dosavadni zadavani jako
v podstaté ndhodny vybér nevedouci ke kvalité
s ohledem na vyluéné cenova hodnotici kritéria. Zde
by bylo vhodné podotknout, Ze vétSina verejnych
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zakazek v CR, ale i jinde v Evropé je pravé takto
zadavana. Tvrzeni autora nejsou podlozena,
respektive nevychazeji z potvrzenych dat.
Doporuceni by mélo byt zaloZzeno na relevantni
analyze dosavadniho stavu, nikoliv na tvrzenich,
ktera sice mohou v mnohém odpovidat realitg,
nejsou v8ak podloZzena konkrétnimi daty.

CKAIT 1.1 Obecna | Dokument neuvadi, na jaké vefejné zakazky se Autor by mél uvést, jaké vefejné zakazky
doporuceni vztahuje, respektive pouze konstatuje, doporuceni pokryva, pokud vSechny zakazky,
ze doporu€ovana metoda je vhodna pro vefejné které mohou souviset s metodou BIM, mélo by to
zakazky obecné. Pfitom hodnoceni a jeho priority se | byt v textu jasné uvedeno. Dale by doporuceni
zjevné budou liSit v navaznosti na druh vefejné mélo rozlisit jednotlivé druhy zadani a podle toho
zakazky a jeji predmét. Software se bude zfejmé odlisit navrhovanou metodu hodnoceni. Vybér na
hodnotit jinak, nez stavebni prace atd. Metoda nejniz8i nabidkovou cenu méa u nékterych zakazek
nabizena autorem nebude ziejmé& vhodna pro své misto, naopak nabizena metoda muze byt pro
vSechny druhy zadani. néktera zadani neefektivni s ohledem na svou

slozitost.

CKAIT 1.1 Obecna | Neni pravdou, e v CR se neprosadil zadny Opravit rozpor.
univerzalni model hodnoceni nabidek. Naopak,
zcela univerzalné je pouzivano hodnoceni na
nejnizsi nabidkovou cenu.

CKAIT 1.2 Obecna | Na zakladé kterych analyz do$el autor k uvedenym Doplnit analyzu.
nazoru, Ze je toto to spravné desatero aplikovatelné
na stavebni prace?

CKAIT 1.2 Obecna | Desatero je dle naSeho nazoru v rozporu se Pfrepracovat metodiku v souladu s platnou pravni
zadavanim vefejnych zakazek na stavebni prace, Upravou zadavani vefejnych zakazek na stavebni
predevsim vyhlaskou €. 169/2016 Sb (§2 (1,2)). Jak | prace nebo iniciovat zahajeni legislativniho
bylo vySe popsano metodika nemuze ménit zakladni | procesu zmény ZZVZ a jeho provadénich
parametry zakona a jeho provadécich vyhlasek. vyhlasek
Principy obecné vefejné zakazky (na nakup
tiskovych sluzeb, SW apod.) nelze pfimo aplikovat
na vefejné zakazky na stavebni prace, kde je ¢asto
vypisovano na jeden projekt vice VR (studie,
dokumentace, projektova dokumentace, realizace
stavby, provoz stavby). U staveb jsou sledovany
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parametry dle §2 (2) citované vyhlasky.
CKAIT 1.2 Obecna | Vzhledem k tomu, Ze dokument neobsahuje Desatero musi navazovat na analyzu sou¢asného
relevantni analyzu sou€asného stavu ani potfeb stavu a musi z n&j logicky vyplyvat. Musi byt
dotéenych subjektl, neni zfejmé, na jakém zakladé zfejmé, proc€ jsou jednotliva témata dllezita a
je desatero zalozeno. Text plisobi jako nahodny které problémy se jimi feSi.
vybér témat.
Dale nelze univerzalné souhlasit s tim, Zze zadavatel
neni a nemusi byt odbornik s ohledem na pfedmét
verejné zakazky a jeho realizaci. U specializovanych
zadavateld napf. RSD a SZDC se odbornost
vyzaduje a pfedpoklada. Doporuceni zfejmé vychazi
z potfeb konkrétni metodiky hodnoceni nikoliv
z obecného stavu trhu.
CKAIT 1.2 Obecna | Neni zfejmé, pro¢ autor pocita s pouzitim vyhradné Doplnit text o dalSi v Uvahu pfichazejici druhy
otevifeného zadavaciho fizeni a zjednoduSeného zadavacich fizeni.
podlimitniho Fizeni. Zadavatel mize vzdy pouZit i
uzsi Fizeni a v odlvodnénych pfipadech také velmi
vhodné jednaci fizeni s uvefejnénim
CKAIT 2 Obecna | Autor pojmenovava doporu¢ovanou metodu m4E. Vyuziti zkratky m4E je matouci, protoze s ni autor
Jde ziejmé o inovativni zkratku pro metody spojuje jedinou navrhovanou metodiku. Proto
hodnoceni, ve kterych jsou zastoupeny elementy navrhujeme v materialu porovnat vicero
hospodarnost, uéelnost a efektivita. dostupnych metodik hodnoceni kvality. Pfipadné
. . x by mél material jasné a zfetelné popsat, z jakého
Polsud ma vsak byt zkratka vyuzllta unlvergalne, je dévodu popisujé pouze jedinou rTF:etF())diku, g to
potfeba popsavt a _zmapovat.nlk’ollv pouze jedny - metodiku, ktera je zalozena na Nizozemském
metodu,’ale nékolik gltgrnatlvmch metod, které V¥8€ | modelu BVA s Geskymi Upravami.
uvedené znaky naplriuji. To ale dokument nespliuje.
Dokument vychazi pouze z jediné metodiky a tu Jsme toho nazoru, Zze dokument by se nemél
popisuje, pfiemz ji pfipisuje znacku m4E. zaméfit pouze na jedinou moznou metodu
hodnoceni nabidek. A pokud tak dokument ¢ini,
mél by divod, pro¢ je tomu tak, jednoznaéné
vyplyvat z provedené analyzy sou€asného stavu,
coz chybi.
CKAIT 21.1 Obecna | Predbézna trzni konzultace mlze probihat i k jinym Dokument by mél popsat pfedbéznou trzni
tématim, nez je hodnoceni nabidek. Zadavatel konzultaci nikoliv pouze s ohledem na
muZe upfesnit pfedmét verfejné zakazky, podminky doporugovanou jedinou metodiku hodnoceni, ale
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ucasti atd. Pfedbé&Znou trzni konzultaci nelze popsat | obecné jako vhodny nastroj komunikace
pouze jako proces konzultace zplisobu hodnoceni zadavatele s dodavateli, a to i v pfipadech, ze
nabidek. V pfipadé, Ze zadavatel nezvoli zadavatel provede hodnoceni jinym nez
navrhovanou metodu hodnoceni, nebude zfejmé navrhovanym zplsobem.
s dodavateli sdilet Sablony vazici se pfimo
k doporu¢ované metodé atd. Pfesto muze byt
pfedbézna trzni konzultace pfinosem.

CKAIT 2.1.1 | ,(aznaseho Technic | Nazor autora bez konkrétniho oddvodnéni, ktery je vypustit

pohledu ma)* ka nad ramec zakona.

CKAIT 2.1.2 Obecna | Cel4 kapitola je nejasna. Uvodem je Ze setkani Vypustit odstavec pod tabulkou.
nesouvisi s konkrétni zakazkou, tj. setkani je mimo
ZZVZ a dale je uvedeno, ze v ZZVZ postup neni
uveden a, Ze je postupovano jen dle ZZVZ. Bud jde
o institut zcela mimo ZZVZ nebo o setkani nad
konkrétni zakazkou, coz je ve smyslu 2.1.1

CKAIT 2.1.2 Obecna | Neni zfejmé, pro€ by mél zadavatel v konceptu Upravit dokument dle uvedené pfipominky.
.Meet the Buyer® dodrzovat § 6 ZZVZ, kdyz se zcela
zjevné jedna o postup mimo ZZVZ. Nejde o postup
zadavatele pfi zadani vefejné zakazky a zakon jako
takovy se na tento postup nevztahuje.

CKAIT 221 Obecna | Stanoveni ucelu vefejné zakazky ma vyznam pfi Opét navrhujeme, aby dokument rozlisil rizna
pouziti pravé jediné navrhované metody hodnoceni zadani a doporugil rizné metodiky hodnoceni.
(autor dochazi ke stejnému zavéru v ramci V souvislosti s tim by se dokument mél vénovat
pripadové studie). V pfipadech, kdy zadavatel vymezeni predmétu vefejné zakazky, protoze to je
nevyuzije navrhovanou metodiku je stanoveni G&elu | termin, se kterym &eské pravo pracuje. Ugel
nadbyte¢né. Naopak, dokument zcela opomiji vefejné zakazky mlze byt popsan jako kategorie
spravné vymezeni pifedmétu vefejné zakazky, tak vyuzitelna pro konkrétni metodiku, nikoliv obecné.
jak jej vyzaduje ZZVZ.

CKAIT 222 Obecna | Zasadné nelze souhlasit s tvrzenim, ze technické Navrhujeme celou pasaz vypustit.
kvalifikaCni pfedpoklady jsou naduzivany. Jde o
nepodlozené tvrzeni vychazejici ziejmé ze
subjektivniho nazoru autora.

CKAIT 2.2.3 Obecna | Uvedené pasaze popisuji konkrétni metodu Je potfeba objasnit, pro¢ je doporu€ovana pravé
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a hodnoceni. Autor zcela jasné ztotoZfuje termin m4E | tato jedina metoda. V kazdém pfipadé je nezbytné

224 s jednim moznym postupem pfi hodnoceni nabidek. | uvést alternativy a kritéria, kdy je pro zadavatele
Tento pfistup je minimalné zavadéjici. Nicméné, vyhodnéjsi vyuzit dosavadni postup (hodnotit
pokud by byla z vefejnych zdroju podporovana nejnizsi nabidkovou cenu).
pouze jedina konkrétni metodika prosazovana . . . ) o
konkrétni spole€nosti nebo zajmovou skupinou, POJem. m4E.JE.) potfeba Fjef!novat kore!dne a
mohlo by se jednat o zakdzanou vefejnou podporu. nespojovat jej pouze s jedinou metodikou.
Proto musi byt transparentné objasnéno, z jakého Je potfeba doplnit vztah k ZZVZ, relevantni
davodu je prosazovana pouze tato metoda. judikaturu a pfipadné popsat rizika vyplyvajici
K uvedenému mame nasledujici konkrétni komentar: z m’ozn’eho nes?uladu s vykladovou praxi UOHS a

spravnich soudd.

1. Neni zfejmé, z jakého dav j
dgporugév:ﬁa é)aréséoadpuoﬁ;eutﬁo metoda. Obecné bY.b}l,lo M hodné popsat u k??dé metody

hodnoceni jeji vyhody, nevyhody, rizika,

2. Nesouhlasime s tim, Ze metoda je vhodna respektive poskytnout SWOT analyzu. Dle naSeho
pro vSechny vefejné zakazky, dokument nazoru dokument nevyvazené prezentuje jednu
vS8ak neobsahuje Zadnou kategorizaci ani metodiku, aniz by fesil jeji pfipadna rizika a uskali.
Z2adné doporuceni, pro jaké pfipady je
metoda vhodna a pro jaké ne.

3. Vzdy budou vefejné zakazky, které je
efektivni zadat pouze s hodnocenim
nejnizsi nabidkové ceny, dokument vSak
neposkytuje zadné doporuceni ohledné
zplsobu volby hodnoticich kritérii.

4. Autor se zadnym zplsobem nevyporadal
s tim, zda je metoda v souladu se ZZVZ,
judikaturou a rozhodovaci praxi UOHS.

Autor, tedy doporucuje postup, ktery
nemusi byt v souladu s pravem. Toto je
potfeba postavit na jisto.
CKAIT 2.2.3. Technic | Dle mého nazoru, ze sou¢asné pouzivana metodika | Dovolil jsem si k vaSemu shovivanému uvazeni
5 ka hodnoceni nabidek prakticky neumoznuje vylougit pfedloZit navrh metodiky vyluéujici uvedené

nabidku, ktera je - byt tfeba jen v jediném kritériu -
ocCividné zcela nesmyslna (napf. nizka cena); takova
nabidka podle sou¢asné metodiky prfesto mlze
uspét. Uvazime-li obvyklou bazlivost a alibizmus

nedostatky metodiky sou€asné. Viz pfiloha
k tabulce.
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vybérové komise, muze to takto dopadnout.

CKAIT 2.2.6 Obecna | Neni jasné, jak by chtél autor realizovat otevirani Text je potfeba upravit s ohledem na text
obalek s cenami za pfitomnosti dodavateld, kdyz pfipominky.
obecné plati pravidlo elektronického podavani
nabidek.

CKAIT 2.2.8 Obecna | Ovérovaci faze jako takova se opét vztahuje pouze Opét navrhujeme popsat tuto fazi v zasadé pouze
k jediné navrhované metodice a nelze ji vyuzit jako proces vztahujici se ke konkrétni metodice,
obecné. nikoliv jako proces uplatiujici se obecné.

Chybi jakakoliv provazanost na ZZVZ. Podle jakych | Je potfeba doplnit odkazy na pfisluSna ustanoveni
ustanoveni ZZVZ zadavatel postupuje, jak bude ZZ\NZ, podle kterych zadavatel v ovéfovaci fazi
postupovat, pokud dodavatel v ovéfovaci fazi selze postupuje.

atd.

Je ziejmé, Ze pfi vylouceni v této fazi zadavaciho

fizeni pfichazi dodavatel o jistotu? Jak se autor stavi

k tomuto problému?

Pokud ma dodavatel shrnout pfed podpisem

smlouvy co ma byt pfedmétem vefejné zakazky, ale

neni, vystavuje se zadavatel riziku, Ze pro realizaci

takové zmény nebude moci vyuzit § 222 odst. 5 ani

6 a vzdy bude muset Cerpat limit de minimis. Zména

totiz byla znama jiz v pribéhu zadavaciho Fizeni.

CKAIT 2.3 Obecna | Neni zfejmé, pro¢ se doporuceni pro realiza¢ni fazi Doporuceni v ramci realizace by se neméla
tykaji pouze jediné konkrétni doporu¢ované metody. | vztahovat vyhradné k doporu¢ované metodice
Téméf vSechna uvedenda doporuceni Ize realizovati | hodnoceni, ale méla by byt obecna. Text
v pfipadé, Ze je vefejna zakdzka hodnocena podle navrhujeme pfepracovat tak, aby byl univerzalné
jiné metodiky. Naopak autor by nemél rezignovat na | vyuzitelny.
doporuceni k realizaci i v pfipadé, ze neni vyuzita
jim navrhovana metodika.

CKAIT 3. Obecna | Pfipadova studie je vazana na jeden konkrétni druh Doplnit dalSi pfipadové studie podle toho, na jaky
vefejné zakazky a specificky pfedmét plnéni - SW. U | rozsah zakazek se ma doporuceni vztahovat.
jinych druhd zakazek nejsou néktera doporuceni Urcité je nezbytné doplnit pfipadové studie
aplikovatelna — napf. u zakazek na stavebni prace si | ohledné zadani stavebnich praci, které zahrnuji
Ize stézi predstavit, Ze dodavatel bude navrhovat vybérové Fizeni od navrhu stavby, pfes jeho
svUj text smlouvy atd. realizaci a provoz stavby samotné.
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CKAIT 4 Obecna | Neni jasné, z jakého divodu je pojednani o BVA Navrhujeme vypustit.
k doporuceni pfipojeno. Autor nenavrhuje vyuziti této
metodiky, jenom chce zfejmé poukazat na to, Ze z ni
vychazel. To je mozné ucinit odkazem na plny text
metodiky BVA v poznamce pod ¢arou.

CKAIT 4 Obecna | V pfipadé zachovani textu uvést Ceska preklad Doplnit pfeklad vyrazl a jejich vyznam.
nazvl a uzitych zkratek véetné jejich vysvétleni.
V CR je UFedni jazyk Sesky.

Za CKAIT slozil dohromady Ing. Jan Kleg¢ka BIM@ckait.cz

K dokumentu je 1 pfiloha PDF Zplsob hodnoceni (2 strany)
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