Pripominky

Navrh zakona, kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s prijetim stavebniho ziakona

& Prlpon,nnkove K &sti () Zasaclnl./, , Text pripominky
misto doporucujici
Vypustit slovo ,,zakladni“ a ddle vypustit vedlejsi vétu ,které je nezbytné zachovat pfi umoznéni realizace
zamysleného zaméru.” (3) V povoleni stavebni Urad posoudi, zda prace tam uvedené jsou z hlediska
zajm( statni pamatkové péce pfipustné, a stanovi podminky, za kterych lze tyto prace pfipravovat a
provést. Podminky musi vychazet ze sou¢asného stavu pozndni kulturné historickych hodnot.
ZdUvodnéni:
20/1987 Sb. Neni definovan rozsah slova zakladni. Vhodnéjsi tedy je, kdyZ stavebni Urad uloZi pouze podminky, tj.
§17a vSechny které uznd za podstatné.
Vedlejsi véta , které je nezbytné zachovat pfi umoznéni realizace zamysleného zaméru.” nuti stavebni
urad vzdy svolit k realizaci zaméru. Mohou vsak byt zdméry naprosto nesluditelné s ochrannou
pamatkovych a kulturné-historickych hodnot. V takovych ptipadech pak musi mit arad moZnost zamér
zcela vyloucit. Znehodnoceni pamatkovych hodnot je velice téZzko napravitelné, vétsinou napravit vibec
nelze. Proto je tfeba dlsledné dbat na jejich ochranu, tedy prevenci znehodnoceni.
1 CKAIT doporuéujici
20/1987 Sb. vykonava dozor v pribéhu realizace zadmért provadéni stavby podle stavebniho zdkona na nemovitosti,
3 ktera neni kulturni pamatkou, ale je v ochranném pasmu (§ 17) z hlediska statni pamatkové péce.
§ 30a pism. b)
ZdUvodnéni:
2 CKAIT zésadni Soulad s pojmy navrhu stavebniho zakona.
20/1987 Sh. realizuje zémér provadi stavbu podle stavebniho zdkona tykajici se nemovitosti,
§39 odst. 1
pism. g) ZdGvodnéni:
3 CKAIT zasadni Soulad s pojmy ndvrhu stavebniho zdkona.




K Zadosti o povoleni zaméru pro skladd vybusnin uvedeného v odstavci 1 se pfiklada situaéni nacrt
umisténi skladu vybusnin s vyznacenim sousednich podzemnich a povrchovych objektd, systému vétrani a
ochrany pred poZarem, vybuchem a projevy horskych tlak(, na povrchu s uvedenim vzdalenosti od

61/1998 Sh.
sousednich objektd, v podzemi od sousednich dalnich dél.
§ 32 odst. 2 ) P
ZdUvodnéni:
Soulad s pojmy navrhu stavebniho zakona.
CKAIT zésadni
Odstranit z ndvrhu
o p
. . . .
ZdUvodnéni:
Nesouhlasime se zafazenim institutu autorizovaného inspektora do autorizacniho zakona, je nutné resit
jako dosud samostatnym pravnim predpisem a jejich evidenci a fizeni ,presunout” z MMR na Nejvyssi
stavebni urad.
Dle navrhu stavebniho zdkona autorizovany inspektor je ,inny“ az v zavéru realizace stavby, respektive
360/1992 Sb. pfi predani stavby do uzivani (kolaudace). Pro zachovani systému odpovédnosti za svoji ¢innost by mél byt
fizen a odpovidat se ze své ¢innosti NejvysSimu stavebnimu Gradu.
81 odst. d
5 +Cast4 Nové vloZené § 19a - § 19j pfipominkujeme, ale poZadujeme vyjmout ze zdkona €. 360/1992 Sb.!
CKAIT zasadni
d) vznik, pravomoc a ptisobnost Ceské komory architekt nebo a Ceské komory autorizovanych inzenyrt a
technik( ¢innych ve vystavbé (déle jen ,,Komora“)
360/1992 Sbh.
ZdUvodnéni:
zména Kazda z obou komor je samostatnym pravnim subjektem a ma zakonem pfidélené pravomoci vici svym
81, pism. e) autorizovanym osobam. Neni tedy mozné povazovat obé za , Komoru®, ale za ,,Komoru“ je mozné
CKAIT doporucujici  |povaZovat vidy pouze jednu z nich.




CKAIT

360/1992 Sbh.
§7(12)

zasadni

1. Komora udéli na podkladé pisemné anebo elektronické Zzadosti autorizaci tomu, kdo ....
2. Ke zkousce odborné zpUsobilosti Komora pfipusti do Sesti mésicll od obdrzeni pisemné anebo
elektronické Zadosti kazdého uchazece, ktery splnil podminky uvedené v odstavci 1 pism. a) az f).

Zd(vodnéni:
Navrhovana zména souvisi s nab&hem na digitalizaci spravnich Fizeni v CR.

Konkrétni elektronicky zplsob podavani Zadosti bude uréen nasledné ,Pravidly” schvalenymi
Predstavenstvem CKAIT/CKA.

CKAIT

360/1992 Sb.
§181)

zasadni

f) provadeét stavebné technické, geotechnické nebo inzenyrské prizkumy

Zdlvodnéni:

Doplnit ,geotechnické , prizkumy je nezbytné s ohledem na vyvaZenost ke Geologickému zakonu. Ten
totiz definuje ,inZenyrskogeologicky prizkum Gzemi pro potfeby stavebnictvi“, ale pfi jeho provadéni a
hodnoceni nepredpoklada aplikaci a znalosti Eurokédu 7, ktery je zcela zakladni podminkou pro bezpecny
, ekonomicky a racionalni ndvrh zaloZeni kazdé stavby a vyreseni jejiho spoluplsobeni s horninovym
prostiedim.

Podle geologického zédkona pro opravnéni MZP provadét inzenyrskogeologické priizkumu neni
pozadovano prokazani znalosti geotechniky ve smyslu Eurokédu 7. Dasledkem jsou zcela nekvalitni
geotechnické prazkumy, jejichZ vystupy jsou pro projektanty zaloZeni stavby a horni konstrukce ve velké
mife zcela nedostatecné.

MZP ani nedeklaruje, 7e pfi provadéni inzenyrskogeologickych prizkum( je znalost a aplikace Eurokédu 7
nezbytna.




Autorizovany inZenyr v oboru pedie § 5 edst: 3 pism- a} aZ e} a h); pozemni stavby nebo dopravni stavby,
nebo stavby vodniho hospodafistvi a krajinného inZzenyrstvi, nebo mosty a inZzenyrské konstrukce, nebo
méstské inZenyrstvi nebo technologicka zafizeni staveb je v celém rozsahu stavby, pfislusejici oboru jeho
autorizace, opravnén vypracovavat vsechny oborové vydélené ¢asti této dokumentace nebo projektové
dokumentace, tedy Casti prislusejici oborim pedie § 5 edst: 3 pism- f}; g); i} a j} technika prostredi staveb,
statika a dynamika staveb, geotechnika a pozarni bezpecnost staveb.

Pfitom je vidy povinen splnit pfislusna ustanoveni stavebniho zakona a autoriza¢niho zakona, zejména:
§12 odst. 6 autorizacniho zakona.

Zdivodnéni:
360/1990 Sb V navrhu jsou nazvy oborli s odkazem na paragrafy a pism. konkrétnich ustanoveni. Pro prehlednost
§ 18 odst. 2 ' bychom uvadéli jejich textové znéni a doplnili i dileZitou navaznost na § 12 odst. 6.
9 CKAIT zésadni
Autorizovany inspektor vydava odborné posudky auterizevanéhe inspektera k pripravé, projektovani,
povolovani, provadéni, kolaudaci a odstrafiovani staveb pre-ti€éely-kelaudaecestaveb.
ZdUvodnéni:
360/1992 Sb. V procesnich Upravach navrhu stavebniho zakona jsou vloZeny cinnosti, které plvodni znéni § 19a
5 neobsahuje.
zglej[na Proto se navrhuje doplnéni v souladu s témito ¢innostmi a opravnénimi dale uvedenymi v navrhu zmény §
odstavce
19g.
§ 19a &
10 CKAIT zésadni




v v

(1) Autorizovanym inspektorem jmenuje predseda Nejvyssiho stavebniho Ufadu fyzickou osobu, ktera

ZdUvodnéni:
V posloupnosti statnich uradd nahradi Nejvyssi stavebni Grad soucasné kompetence Ministerstva pro

360/1992 Sb. mistni rozvoj ve vztahu k autorizovanym inspektoriim. Stejné jako dnes jsou v kompetenci ministra pro
mistni rozvoj Ukony spojené s autorizovanymi inspektory bude v obdobném postaveni i pfedseda
doplnéni Nejvyssiho stavebniho ufadu.
odstavce Necht mu jsou predany stejné kompetence pro ukony spojené s autorizovanymi inspektory ¢i ¢leny
§ 19b, odst. (1) koordinaéniho organu.
11 CKAIT zésadni
(2) Za splnéni podminek stanovenych v odstavci 1 pism. a), b), c), e) a f) a po vyjadreni Komory mizZe byt
autorizovanym inspektorem vyjimecné jmenovan i odbornik z vysoké skoly, vyzkumného pracovisté nebo
védeckého Ustavu, i kdyZ nesplfiuje predepsanou praxi. Autorizovanym inspektorem nemuie byt
360/1992 Sb. jmenovan Grednik statni stavebni spravy ve sluzebnim nebo zaméstnaneckém pomeéru.
doplnéni Zdivodnéni:
odstavce Eliminace stfetu zajm0 vykonem autorizovaného inspektora a soucasné uUrednika statni stavebni spravy
12 CKAIT § 19D, odst. (2) Jasadni vuci postaveni jinych arednik( statni stavebni spravy.
(4) Autorizovany inspektor je pro vykon funkce jmenovén s plisobnosti pro celé tzemi Ceské republiky aa-
360/1992 Sb. ZdUvodnéni:
Jak se ukdzalo ze soucasné praxe, je Ukon prodlouzeni ¢innosti autorizovaného inspektora zbyte¢nym
zména administrativnim dkonem.
odstavce Tento Ukon bude nahrazen v dalsi Upravé navrhovanou ¢innosti koordinacniho orgdnu uvedenou v
8 19b, odst. (4) doplnéni § 19i, odst. 2.
13 CKAIT zésadni




360/1992 Sb.

doplnéni
odstavce
§ 19¢, odst. (1)

(1) Za bezuhonnou se pro Ucely jmenovani autorizovanym inspektorem povazuje osoba,

a) kterd je bezihonna podle § 8 odst. 1 a

b) které nebylo Komorou uloZeno disciplinarni opatfeni autorizované osobé ve formé pokuty nebo
pozastaveni ¢i odnéti autorizace.

ZdUvodnéni:

Doplnéni je navrhovano z dlvodu jednoznacnosti kompetence k uloZeni disciplinarniho opatfeni
autorizované osobé oproti uloZeni disciplinarniho opatreni vici autorizovanému inspektorovi, kdy se
jednd o kompetenci prfedsedy Nejvyssiho stavebniho Uradu.

14 CKAIT zésadni
Komora bezodkladné uvédomi predsedu Nejvyssiho stavebniho uradu o pravomocném uloZeni
disciplinarniho opatreni autorizované osobé, ktera je jmenovana autorizovanym inspektorem.
360/1992 Sh.
Zdlvodnéni:
doplnéni Uprava kompetentni osoby Nejvyssiho stavebniho tfadu vici autorizovanym inspektoram.
odstavce Doplnéni je navrhovano z divodu jednoznacénosti kompetence k uloZeni disciplinarniho opatreni
8 19c, odst. (3) autorizované osobé.
15 CKAIT zasadni
(1) Funkce autorizovaného inspektora zanika
a) smrti nebo prohlasenim za mrtvého,
b) pisemnym prohlasenim autorizovaného inspektora o ukonceni ¢innosti doru¢enym predsedovi
Nejvyssiho stavebniho uradu,
c) uplynutim Ihity podle § 19b odst. 4, nebo
d) dnem pravni moci rozhodnuti soudu, kterym byla omezena jeho svépravnost.
e) dnem vzniku sluzebniho nebo zaméstnaneckého poméru ve statni stavebni spravé.
360/1992 Sh.
Zdivodnéni:
dopInéni Uprava kompetentni osoby Nejvyssiho stavebniho tGfadu viiéi autorizovanym inspektoram.
odstavce Eliminace stfetu zajmi vykonem autorizovaného inspektora a soucasné urednika statni stavebni spravy
819d, odst. (1) vUci postaveni jinych tfedniku statni stavebni spravy.
16 CKAIT zésadni




SbU/1YY9Z SD.

2) Pfedseda Nejvyssiho stavebniho ufadu rozhodne o odvolani autorizovaného inspektora,

doplnéni
odstavce zZdvodnéni:
5 § 19d, odst. (2) Uprava kompetentni osoby Nejvy$$iho stavebniho Gfadu viiéi autorizovanym inspektordm.
17 CKAIT zasadni
360/1992 Sh.
(3) Pfedseda Nejvyssiho stavebniho Ufadu mlze rozhodnout o odvolani autorizovaného inspektora téz
doplnéni pro jeho necinnost trvajici déle nez 3 roky.
odstavce
8 19d, odst. (3) ZdGvodnéni:
18 CKAIT zasadni Uprava kompetentni osoby Nejvyssiho stavebniho tfadu vici autorizovanym inspektoram.
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CKAIT

360/1992 Sb.

vlozeni nového
odstavce
8 19g, odst. (1)

nasledujici
odstavce v 8
199
precislovany

zasadni

(1) Autorizovany inspektor je opravnén na zakladé smlouvy s objednatelem cinnosti a na jeho naklad.

a) dohlizet na pripravu a projektovani stavby a kontrolovat soulad s pfedpisy (supervize),

b) zpracovat odborny posudek pro vydani povoleni stavby, zmény dokoncené stavby nebo zmény
stavby pred jejim dokoncenim,

c) zpracovat odborny posudek, Ze povolena stavba, zména dokoncené stavby nebo zména stavby pred
jejim dokoncenim ma zpracovanou dokumentaci pro provedeni stavby, Ze je uplna a v souladu s
dokumentaci pro povoleni stavby,

d) dohlizet na provadéni stavby a kontrolovat, zda je stavba provadéna podle povoleni stavby a
zpracované dokumentace pro provedeni stavby (supervize),

e) zpracovat odborny posudek pro vydani kolaudacniho rozhodnuti a souhlasu s uzivanim jednoduché
stavby, pokud je takovy souhlas potieba,

f) zpracovat odborny posudek pro vydani povoleni odstranéni dokoncené ¢i rozestavéné stavby, anebo
odstranéni zmény stavby dokoncené ¢i zmény rozestavéné stavby pred jejim dokoncenim,

g) dohliZzet na odstrafiovani stavby ¢i zmény stavby a kontrolovat, zda je odstranéni provadéno podle
povoleni k odstranéni stavby ¢i zmény a zpracované dokumentace pro odstranéni stavby (supervize),

ZdUvodnéni:

Vyjmenovani ¢innosti, které autorizovany inspektor bude opravnén vykonavat pfi pfiprave, projektovani,
povolovani, provadéni, kolaudaci a odstrafiovani staveb ve shodé s procesnimi ukony vlozenymi do
obsahu stavebniho zdkona.
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CKAIT

360/1992 Sb.

zména
odstavce

8 19¢, odst.
pivodné (1),
po
precislovani

)

zasadni

(22) Autorizovany inspektor je wrezsahu oberyu; peptipadé specializace své auterizaee; oprdvnén vydavat
odborné posudky autorizovaného inspektora. Odborny posudek autorizovaného inspektora musi
obsahovat alespon

12) Autorizovany inspektor je v rozsahu oboru, popfipadé specializace své autorizace, opravnén vydavat
odborné posudky autorizovaného inspektora. Odborny posudek autorizovaného inspektora musi
obsahovat alespon

a) identifika¢ni Udaje stavebnika objednatele,

b) druh, ucel stavby, ¢islo popisné nebo evidenéni u zmény dokoncéené stavby,

c) udaje o opravnéni provést nebo uzivat stavbu,

dc) skutecnosti rozhodné pro vydani odborného posudku o zkuSebnim provozu, pokud byl provadén,
popfipadé o predéasném uzivani stavby,

fd) vyhodnoceni splnéni podminek pro vydani odborného posudku,

ge) své jméno a prijmeni, podpis, otisk razitka autorizovaného inspektora a datum vystaveni odborného
posudku.

ef) datum ovéreni spInéni podminek pro vydani odborného posudku,

Podrobny obsah odborného posudku bude obsahem provadéciho predpisu.
ZdGvodnéni:

Popis obecného povinného obsahu
odborného posudku.

Podrobné rozvedeni obsahu jednotlivych ¢asti odborného posudku bude obsahem provadéciho predpisu,
napt. zmény vyhl.¢. 498/2006 Sb. o autorizovanych inspektorech.




Odborny posudek autorizovaného inspektora doklada, Ze skutecné provedeni stavby nebo jeji ¢ast

zména sehepna-samestatnéhe-uivani je v souladu s ovéfenou dokumentaci nebo jejimi povolenymi zménami,
odstavce umoZziuje povoleny Ucel uzivani a splfiuje pozadavky na vystavbu.
§ 19¢, odst.
puvodné (2), Zd(vodnéni:
po Zména vyvolana navrhovanym rozsifenim ¢innosti autorizovaného inspektora oproti plvodni Gvaze, Ze
21 CKAIT precislovani |z4sadni bude plisobit pouze ve fazi zprovoziiovéani staveb (kolaudace).
zména
odstavce
§ 199, odst.
ptivodné (3), (34) Odborny posudek je autorizovany inspektor opravnén vydat pouze tehdy, pokud Uspésné ovéril
po splnéni podminek uvedenych v odstavci 23.
pieislovani
4 Zd(vodnéni:
22 CKAIT zasadni Zména vznikla precislovanim odstavcu.
360/1992 Sb. (56) Autorizovany inspektor je opravnén pevinen na vyzvu organi statni stavebni spravy, dotc¢enych
organt i dalSich osob stavebnihe-tifadu a na jehe jejich naklad poskytnout v rozsahu své odborné
zména kvalifikace expertni soucinnost.
odstavce
§ 19¢, odst. Zd(vodnéni:
pivodné (5), Zména vyvolana navrhovanym rozsifenim ¢innosti autorizovaného inspektora oproti plvodni Gvaze, Ze
po bude plsobit pouze ve fazi zprovoznovani staveb (kolaudace).
precislovani Rozsifeni ¢innosti umozni vyuziti autorizovaného inspektora i jinymi institucemi a objednateli nez jenom
(6) statni stavebni spravou.
23 CKAIT zasadni




360/1992 Sb.

zména (67) Autorizovany inspektor je povinen dbat soustavnym vzdélavanim o prohlubovani svych odbornych a

odstavce pravnich znalosti potfebnych pro fadny vykon funkce. K tomu vedle samostatného studia vyuZiva zejména

§ 19g, odst. vzdélavaci akce organizované Komorou a vysokymi Skolami a jinymi vzdélavacimi a Skolicimi

pivodné (6), akreditovanymi institucemi.

po

precislovani ZdUvodnéni:

@) Rozsiteni portfolia o instituce poskytujicich dalsi vzdélavani autorizovanych inspektord, které je jiz v

24 CKAIT zésadni dnedni dobé vyuzivano.

Cinnost autorizovaného inspektora je vykonavana spoleéné s &innosti autorizovaného architekta,
autorizovaného inZenyra nebe-auterizevanéhetechnika. Ustanoveni § 12 a7 16 se poufziji pfiméiené. Cast
pata se pouzije obdobné s tim, Ze za zavazné nebo opétovné poruseni povinnosti autorizovaného
inspektora, jako autorizované osoby, stanovené timto zakonem mze byt uloZeno i disciplinarni opatreni
spocivajici v zaniku funkce autorizovaného inspektora.
ZdUvodnéni:
JelikozZ Cinnost autorizovaného inspektora obsahuje celou Siti staveb a ne jenom dilci ¢asti staveb, neni
mozné, aby se autorizovanym inspektorem stal autorizovana osoba — autorizovany technik.

360/1992 Sb.
Doplnéni je navrhovano z divodu jednoznacnosti kompetence k uloZeni disciplinarniho opatreni

zména autorizované osobé oproti uloZeni disciplinarniho opatreni vici autorizovanému inspektorovi, kdy se

§19h jednd o kompetenci predsedy Nejvyssiho stavebniho Gradu.

25 CKAIT zasadni




(1) Provadeéni pripravy a zkousek uchazec, vedeni evidence autorizovanych inspektord a dalsi tkony s tim

360/1992 Sb. souvisejici, organizacné zajistuje Komora. K zabezpeceni jednotného postupu se zfizuje spole¢ny
koordinacni organ schvalovany na navrh Komory pfedsedou Nejvyssiho stavebniho Uradu. Naklady
zména spojené s pfipravou na zkousku a s jejim vykonanim nese uchazec.
odstavce
§ 19i, odst. (1) ZdGvodnéni:
26 CKAIT zasadni Uprava kompetentni osoby Nejvyssiho stavebniho tfadu vici autorizovanym inspektoram.
(2) Koordinacni organ na zakladé povéreni Komory zajistuje koordinaéni, organizaéni, @ administrativni
zaleZitosti, hodnoceni ¢innosti autorizovanych inspektorti a odborné vzdélavani potfebné k jednotnému
postupu pfi vykonu c¢innosti autorizovanych inspektord. V pFipadé zjiSténého poruseni povinnosti
autorizovaného inspektora pfi hodnoceni jeho Cinnosti navrhuje Nejvyssimu stavebnimu tGradu a
Komofte opatfeni k napravé.
Zdlvodnéni:
Rozsiteni kompetenci koordinacniho orgdnu pro provadéni kontroly vykonu cinnosti autorizovaného
360/1992 Sb. inspektora a vyhodnocovani jejiho obsahu.
doplnéni
odstavce Pfi Setfeni a vyhodnoceni ¢innosti v pfipadé zjisténi pochybeni navrzeno rozsireni kompetence o
8 19i, odst. (2) protokolarni pfedani véci orgdniim Komory nebo predsedovi Nejvyssiho stavebniho dfadu.
27 CKAIT zasadni
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CKAIT

360/1992 Sb.

doplnéni
odstavce
8 19i, odst. (3)

zasadni

(3) Komora shromazduje, eviduje, aktualizuje a poskytuje informace nezbytné pro Cinnost autorizovaného
inspektora. Na uhradu nakladd spojenych s touto Cinnosti se autorizovany inspektor kazdorocné podili
prispévkem ve prospéch Komory. Vyse prispévku je shedna s p¥ispévkem uréenym €lentim Kemery je
stanovena dohodou uzavienou mezi Ceskou komorou architektti a Ceskou komorou autorizovanych
inZenyru a technikt c¢innych ve vystavbé. Vyse rocniho prispévku je stanovena pevnou ¢astkou.

Zd(vodnéni:

Vyjasnéni mechanismu stanoveni jednotné vySe zdkonného pfispévku autorizovaného inspektora s
ohledem na vysi podilu na reZijnich nakladech spojenych s ¢innostmi Komory a moznosti jeji operativni
zmeény.

Davodem doplnéni je v soucasnosti odliSnd vySe clenského prispévku (pfispévku uréenému clentim
Komory) v CKA a CKAIT a rdzny vyklad jednotlivych autorizovanych inspektord k uplatnéni ulev
poskytovanych Komorou.
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CKAIT

360/1992 Sh.
§19¢)

zasadni

véstrealizaci-stavby odborné vést provadéni stavby nebo jeji zmény v pozici stavbyvedouciho

ZdUvodnéni:
Zména obdobné jako u § 18 pism. h)
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CKAIT

360/1992 Sh.
§ 20 (1)

zasadni

V pfipadé uloZeni disciplinarniho opatfeni dle § 20 (1) pism. c) ticinky pozastaveni autorizace odpadnou
nejdfive dnem nasledujicim po uspésném prezkouseni odborné zptisobilosti disciplinarné potrestaného
dle § 7 (1) pism. g). Pfezkouseni odborné zpisobilosti dle § 7 (1) pism. g) je disciplinarné potrestany
opravnén vykonat nejdfive dnem nasledujicim po uplynuti doby, na kterou bylo pozastaveni autorizace
ulozeno v ramci disciplinarniho Fizeni.

ZdUvodnéni:
Navrhované doplnéni odst. 1 zdlvodriujeme potfebami Komor mit opravnéni prezkouset odbornou
zpUsobilost autorizovanych osob u zavaznych anebo opakovanych poruseni jejich povinnosti.




Jako hostujici a usazené cleny mize Komora sdruzevat registrovat osoby, které obdrzely opravnéni
obdobné autorizaci podle tohoto zakona vydané v zahranici, pokud Komora toto opravnéni uzna.

360/1992 Sh.
§ 23 odst. 3 Zdivodnéni:
31 CKAIT zasadni Doplnéni usazenych osob a zaména ,,sdruzovat” na , registrovat”.
Nejvyssi stavebni Ufad vyda vyhlasku k provedeni § 19b odst. 5 a § 19h-i odst. 4.
360/1992 Sh.
§ 33a Zdivodnéni:
32 CKAIT zasadni Textova chyba.
Preformulovat na:
(1)b) hluk a vibrace v chranéném venkovnim prostoru a chranéném venkovnim prostoru stavby
nepiekracovaly limity upravené provadécim pravnim piedpisem
Zdtvodnéni:
Provadéci pravni predpis stanovuje limity hluku a vibraci s ohledem na ucel mistnosti, uc¢el venkovnich
ploch, zdroje i charakteru zvuku, denni dobu atp. Stejné tak je rozliSeno, zda se jedna o chranény venkovni
prostor stavby, ¢i chranény vnitini prostor, chranény venkovni prostor atp. ,,Rozumné dosazitelnd mira“
ochrany pied hlukem a vibracemi je tedy zakotvena jiz v provadécim ptedpise a neni zadouci, aby byla
novymi vagnimi formulacemi v zakoné 0 ochrané vetejného zdravi naruSena pravni jistota. Pokud jsou
limity hluku pro chranény venkovni prostor a pro chranény venkovni prostor staveb povaZovany za
nevyhovujici nebo jinak neaktualni, je potfeba zménit hodnoty limiti pfimo v provadécim pravnim
ptredpise, ¢imz dojde k dosazeni Zadanych cili (tedy zjevn€ zmirnéni limitl) pfi zachovéani pravni
258/2000Sb./§ jednoznacénosti a jistoty investora zaméru.
33 CKAIT 30 (1) doporuduyjici




Zcela vypustit.

ZdUvodnéni:

Posuzovani vlivu hluku a vibraci na ¢lovéka spada do |ékatské odbornosti. Poznatky jsou promitnuty do
provadéciho pravniho predpisu stanovujiciho konkrétni limity hluku a vibraci a doby expozice. Zdravi
clovéka nelze posuzovat na zakladé ekonomické vyhodnosti pomoci porovnavani nakladl provadéného
laiky, tedy lidmi bez |ékafského vzdélani. Navic ,,pomér mezi naklady a pfinosem* nelze uchopit ani
hodnotit, protoZe se nejedna o veli€iny se stejnymi jednotkami. Formulace je nevhodna a nejednoznacna.
Jeji vyklad miZe zasahovat aZ do filosofické urovné, kdy by se dalo fict, Ze jakakoliv vySe vynaloZenych

258/2000Sb./§ nakladl je pfimérena k zajisténi sebemensi ochrany zdravi, protoZe zdravi je nenahraditelné a
34 CKAIT 30 (2) doporucujici  [nevydislitelné penézi.
Nechat plvodni znéni.
Zd(vodnéni:
Ze znéni v odstavci navrhu zdkona lze vyvodit, Ze muliZe byt zdmér povolen organem ochrany zdravi nebo
stavebnim Ufadem pfi nedodrzeni hygienickych limit( i pfi nedoloZeni snahy o zmirnéni dopadu hluku
258/2000Sb./8 nebo vibraci na fyzické osoby na rozumné dosaZitelnou miru, coZ je v rozporu s vefejnym zdjmem
35 CKAIT 31(1) doporucujici  [chrdnénym zdkonem 258/2000 Sb. ve znéni pozdéjsich predpisd.
Ponechat slovo ,prekroceni”.
Zd(vodnéni:
Nové pouzité slovo , prekracovani” evokuje nutnost opakovani v ¢ase. | jednordzova expozice hluku vsak
258/2000Sb./8 muZe mit vliv na zdravi osob. Zavisi na vysi akustického tlaku. Proto jsem presvédcen, Ze plvodni slovo
36 CKAIT 31(2) doporucujici |, pfekroeni” je uZito spravné.
V €l. XXX bodu 5 poZzadujeme slova "2 az 8" nahradit slovy "1 az 8".
Zdtvodnéni:
Nové ustanoveni § 3 pism. g) bodu 9 ZPV je tieba uplatiiovat pouze v piipadech zaméra, ke kterym neni
100/2001 Sb./§ vedeno zadné jiné spravni fizeni ve vyétu § 3 pism. g) ZPV. Je-li vedeno fizeni podle bodu 1, neni jiz
37 CKAIT 3 doporucujici  |diivod povaZovat za navazujici Fizeni i néjaké jiné fizeni podle nového bodu 9.
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CKAIT

100/2001 Sb./§
3

doporucujici

V ¢l. XXX poZadujeme za bod 6 vloZit novy bod 7, ktery zni: "V § 3 se s v pism. n) za slovem "uvedena"
nahrazuje tecka ¢arkou a za pism. n) se dopliiuji nova pismena o) a p), ktera znéji: "o) fizenim o
povoleni zaméru podle stavebniho zakona Fizeni o povoleni, fizeni o odstranéni i dodate¢né povoleni
stavebniho i nestavebniho zaméru ve smyslu stavebniho zdkona, p) fizenim o povoleni zdméru s
posouzenim vlivii podle stavebniho zakona fizeni podle § 112 a aZ §118, popf. i § 122 az § 125
stavebniho zakona."" Nasledujici body se precisluji.

ZdUvodnéni:
Vzhledem k tomu, Ze se s obéma pojmy v ZPV nové operuje, je tieba je doplnit do zakladnich pojm0.
Vyjasnéni pojmU pouze v DZ je nedostacujici, proto je pozadovana uvedena Uprava.
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CKAIT

100/2001 Sb./§
7

doporucujici

V ¢l. XXX pozadujeme za stdvajici bod 8 doplnit novy bod 9, ktery zni: "V § 7 odst. 8 se za vétu prvni
vklada nova véta, kterad zni: "Je-li vysledkem zjistovaciho Fizeni zavér, Ze posouzeni vlivii zaméru na
Zivotni prostiedi podléha jen néktera z predloZenych variant zaméru, vyda se zavér zjistovaciho fizeni,
ktery obsahuje vyroky podle odstavce 5 i odstavce 6; pfi zvefejiovani i dorucovani tohoto zavéru
zjistovaciho fizeni se postupuje podle odstavce 6." Nasledujici body se predisluji.

ZdUvodnéni:

V souladu s cili rekodifikace ndvrh fesi situaci, u které doposud panuje nejasny vyklad. V uvedené situaci v
zasadé existuji 3 moZnosti feseni: 1) PoZzadovat posouzeni pro vSechny varianty, i kdyZ jsou mezi nimi i
takové, které by posouzeni nevyzadovaly, 2) Vydat rozhodnuti k bezproblémovym variantam a realizaci
problémovych variant neumoznit, 3) Vydat ZZR se dvéma vyroky, kdy bezproblémova varianta nevyzaduje
dalsi posuzovani, zatimco problémova ano; bude na volbé investora, zda v dalsi pfipravé uprednostni z
hlediska ZP nejvhodnéj$i variantu a vyhne se tak posouzeni, nebo zda bude trvat na méné vhodnych
variantdch i za cenu nutnosti posouzeni. Treti fesSeni se jevi jako nejméné problematické a navrhuje se jej
kodifikovat. Kodifikace je poZadovana zejména proto, Ze pokryvat reseni takové situace pouze vykladem
se jevi jako krajné problematické a nejisté z hlediska ptistupu soudu.
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CKAIT

100/2001
Sb./§7

doporucujici

V ¢l. XXX pozadujeme ve stavajicim bodu 9 zrusit tecku na konci textu a doplnit novy text, ktery zni: "a
slova "vydaného ve zjistovacim Fizeni, Ze zimér nebo jeho zména nebudou posuzovany podle tohoto
zakona" se nahrazuji slovy "podle odstavce 6"".

ZdUvodnéni:
V souladu s cili rekodifikace zjednodusSuje znéni zdkona bez vécného dopadu.
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CKAIT

100/2001 Sb./§
8

doporucujici

V €l. XXX poZadujeme za stavajici bod 10 vloZit dva nové body, které znéji: "V & 8 odst. 2 se slova "a
soucasné informaci o vraceni dokumentace zverejni na internetu a zaSle dotéenym uUzemnim
samospravnym celkim" zrusuji." a "V § 8 odst. 5 se za slovy "podle § 16" tecka nahrazuje slovy "a zasle
dotéenym organim a dotcenym tizemnim samospravnym celkiim."

ZdUvodnéni:

Ve fazi podle § 8 odst. 2, kdy organ EIA obdrzi dokumentaci a rozhoduje se, zda ji rozesle nebo vrati k
prepracovani, neni divod verejné informovat o tom, Ze doslo k jejimu vraceni. Jedna se o fazi pred jejim
rozeslanim, kdy jesté ani nezacala moZnost pripominkovani. V této fazi se jedna pouze o komunikaci mezi
organem EIA a oznamovatelem, u niz neni dlvod, aby byla verejna. Naopak ve fazi podle § 8 odst. 5 jiz
probéhlo pfipominkovani a obeslané subjekty museji byt informovany o tom, Ze se proces EIA vrati do
faze pred predlozenim dokumentace, aby védély, Ze nebude ndsledovat faze posudku, ale naopak bude
nasledovat nové predlozeni dokumentace a jeji nové pfipominkovéni. DUSC o této situaci (vraceni
dokumentace podle § 8 odst. 5) navic museji byt informovany uz podle dnesni Upravy - viz § 16 odst. 2 ve
vazbé na § 16 odst. 1. Prvni navrhovana Uprava je tedy zefektiviiujci a druha je bez vécného dopadu. V
souladu s cili rekodifikace jde o zefektivnéni postupu spravniho Gradu.
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CKAIT

100/2001 Sb./§
9a

doporucujici

V ¢lanku XXX poZadujeme za stavajici bod 11 doplnit novy bod, ktery zni: "V § 9a odst. 2 se slovo
"spravnim" zrusuje."

Zdlvodnéni:
Jedna se o zesouladnéni Upravy se zakladnimi pojmy.




43

CKAIT

100/2001 Sb./§
9b

doporucujici

V ¢lanku XXX poZadujeme za stdvajici bod 13 doplnit novy bod, ktery zni: "V § 9b odst. 5 se slova
"popfripadé oznameni," zrusuji."

ZdUvodnéni:

Jde o chybu v zdkoné. Slova "popfipadé oznameni" zjevné reflektuji dobu, kdy ozndmeni bylo mozné
uznat za dokumentaci a ta se pak nezpracovavala. Toto jiZ neni mozné a podkladem pro navazujici fizeni
tak bude vidy dokumentace. V pfipadé starych procesu EIA, kdy oznameni bylo uznano za dokumentaci
Ize oznameni uznané za dokumentaci povazovat za dokumentaci a i s témito situacemi je tedy navrzena
zména konformni.
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CKAIT

100/2001 Sb./§
15

doporucujici

V ¢lanku XXX poZadujeme zrusit bod 31.

ZdUvodnéni:

Nehledé na to, Ze v je v uvedeném bodu nespravné oznacen § 15a (ktery neexistuje) namisto spravného
oznacCeni § 15, poZadujeme tento bod vypustit. V navrieném textu navic zcela chybi sloveso -
pravdépodobné sloveso "postupuje". Navrzené znéni (i po pfipadném doplnéni slovesa a oznaceni § 15)
by znamenalo nepfipustné snizeni vyznamu stavajiciho charakteru celého zavedeného institutu
predbézného projednani, a to ve vSech pripadech, ve kterych by Slo o fizeni s posouzenim vlivl. Z
predbézného projednani, které ma v soucasnosti charakter provedeni neoficidlniho "pfipominkového
fizeni k zaméru“, kdy je oznamovatelem predlozen nebo predstaven koncept dokumentace EIA a koncept
zaméru a urad oznamovateli sdéli izka mista tohoto konceptu dokumentace nebo Uzkd mista konkrétné
navrzeného reSeni zaméru tak, aby je oznamovatel mohl jesté pred zahajenim oficidlniho posuzovani
odstranit, nebo alespon fadné vysvétlit nebo okomentovat, pfipadné doplnit podklady, se stane pouha
informace o zdkonnych podminkéach, o podminkach vyplyvajicich z UPD, o tom, jak bude ufad v Fizeni
postupovat a o tom, jaké jsou dotCené organy. Oznamovatel se tak nedozvi nic z toho, co by se mél
dozvédét podle dnesni platné Upravy. Pro fizeni s posouzenim vlivli jde vlastné o zruSeni moZnosti
predbézného projednani u organu EIA, kterym bude stavebni Grad. To nutné povede ke sniZeni Uspésnosti
oznamovatelll v tomto Fizeni, resp. ke zvySeni ¢etnosti zamitnutych Zadosti, coZ zcela jisté neni v souladu
s cili rekodifikace.
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CKAIT

100/2001 Sb./§
17

doporucujici

V ¢lanku XXX poZadujeme za bod 32 doplnit novy bod, ktery zni: "V § 17 odst. 6 se slovo "spravnim"
zrusuje.".

Zd(vodnéni:
Jedna se o zesouladnéni se zakladnimi pojmy zakona.
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CKAIT

100/2001 Sb./§
19

doporucujici

V c¢lanku XXX poZadujeme za stavajici bod 33 vlozit novy bod, ktery zni: "V § 19 odst. 1 se slova
",0znameni predkladané podle § 6 odst. 5 véty prvni" zrusuji.".

ZdUvodnéni:

Jde o pozlstatek z doby, kdy bylo mozné oznameni predloZené v rozsahu dokumentace uznat v zavéru
zjistovaciho tizeni za dokumentaci. Ustanoveni § 6 odst. 5, na které je odkazovano, vibec neresi
predkladani ozndmeni. Naopak resi predkladani dokumentace, ktera zlstane v § 19 odst. 1 uvedena i po
navrhované Upraveé. Stavajici znéni je velmi zavadéjici a vede k rlznorodym nezadoucim vykladim. Jedna
se o odstranéni chyby v zdkoné.
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CKAIT

100/2001 Sh.

doporucujici

Dokumentace EIA je (na rozdil od oznameni zdméru) stéZejnim a urcujicim podkladem pro posuzovani.
Dokumentace EIA mnohdy zcela pfekonava ndvrhy, které byly v ozndmeni, v€éetné rozsahu zdméru. Je
potieba ponechat na vili oznamovatele, jaky rozsah zaméru chce v procesu EIA posoudit, a to bez
ohledu na to, zda pujde o proces EIA integrovany nebo neintegrovany do povolovaciho procesu. Navic
neni vibec zfejmy smysl takového navrhu, nebot neni upravena koncovka takového fe$eni. Bude-li
v fizeni s posouzenim vlivii posouzen cely zamér, ackoliv povolena bude jen ¢ast, co to znamena pro
povolovani zbylé ¢asti zaméru? Bude muset znovu projit fizenim s posouzenim vlivti, kde bude muset
byt znovu predloZzena dokumentace EIA pro cely zamér, ackoliv jeho cast jiz byla povolena? Nebo se
naopak pfi povolovani této zbylé Casti jiz pouze odkaze na probéhlé posouzeni, ke kterému doslo pfi
povolovani prvni ¢asti? Jak je zajiSténo prevzeti podminek z rozhodnuti o prvni ¢asti do rozhodnuti o
druhé casti, pokud posouzeni obou ¢asti probéhlo pouze pti povolovani prvni ¢asti? Pokud naopak
k posuzovani obou casti probéhne pfi povolovani obou ¢asti, ptijde o zbytecnou duplicitu. Pfislusné
Casti navrh je proto tieba odstranit, nebo podstatné dopracovat.




V § 4 v nové navrhovaném odst. 5, dale v § 8 odst. 1 ZPV a rovnéz i ve stavebnim zakoné se objevuiji
navrhy, Ze zamér v dokumentaci EIA musi byt vidy zpracovan ve stejném rozsahu, jako byl zpracovan

48 CKAIT 100/2001 Sb.  [doporucujici v oznameni zdméru. S tim nelze souhlasit. PoZadujeme upustit od téchto uprav.
e) ke stavbé technické infrastruktury............... K¢ 1000
] Zdivodnéni:
Zak,on ? Jedna se o zachovani vyse stavajiciho spravniho poplatku za vydani ,Uzemniho rozhodnuti“ u staveb
spravnlf:h technické infrastruktury. V Ddvodové zpravé neni zdlvodnéni zvysSeni tohoto spravniho poplatku. Dale
poplatcich pfipomindm nutnost urychleni a usnadnéni vystavby zejména infrastruktury elektronickych komunikaci a
634/2004 Ski' energetiky a k tomu schvalené pravni predpisy a natizeni vlady — napfiklad ,, Akéni plan 2.0 k provedeni
49 CKAIT ?gd 8, Polozka Jasadni nedotacnich opatreni pro podporu planovani a vystavby siti elektronickych komunikaci“ a dalsi.
Navrhovany zménovy zakon neni v souladu s poslednimi navrhy novely zakona 127/2005 Sb a tato
novela ma byt pfredana do mezirezortniho pfipominkového fizeni do 31.12.2019 a transponuje ,,Kodex
Zakon o EU pro EK“ do naseho pravniho fadu.
elektronickych Koordinovat nové vznikajici pravni predpisy tak aby se vzajemné nevylucovaly. Navrhovatel nema
komunikacich pravni ambice navrhovat zmény — je tfeba spoluprace navrhovatell stavebniho zakona a novely ZEK.
50 CKAIT €.127/2005 Sb. |zasadni Je téeba docilit systémového postupu a koordinovani pfi ,,tvorbé” pravnich predpist
(14)dojde-li mezi vlastnikem nemovitosti a podnikatelem zajistujicim verejnou komunikacni sit ke sporu o
rozsahu opravnéni uvedenych v odstavcich 1,2 a 6 rozhodne na navrh jedné ze stran sporu stavebni urad
v soucinnosti s Uradem.
Zdlvodnéni:
Dtto - §104, PFi posouzeni rozdilnych pravomoci ,obou Uradi” pozaduji ponechat stavajici stav a pouze konstatuji, Ze
51 CKAIT odstavec 14 zasadni »,Dlvodova zprava” zménu soucasného stavu neodlvodnila.
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CKAIT

Dtto - §104,
odstavec 16

zasadni

(16)Vlastnik domu, bytu nebo nebytového prostoru je povinen umoznit uzivateli tohoto............ Dojde-li
mezi vlastnikem domu, bytu nebo nebytového prostoru ke sporu o rozsahu téchto povinnosti, rozhodne
na navrh jedné ze stran sporu stavebni tfad v soucinnosti s Uradem.

ZdUvodnéni:
Pfi posouzeni rozdilnych pravomoci ,,obou GradG” poZaduji ponechat stavajici stav, ktery se osvédcil a na
podporu uvadim , ze ,,Davodova zprava“ zménu soucasného stavu neod(vodnila.
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CKAIT

¢.300/2008 Sb.

8§3o0dst. 1v
navaznosti na
navrhovanou
novelu § 4
odst. 3 a novy
815(2)

zasadni

Datova schranka fyzické osoby

(1) Datovou schranku fyzické osoby ziidi ministerstvo bezplatné na zadost fyzické osobé, ktera je plné
zpusobila k pravnim ukontim, do 3 pracovnich dnt ode dne podani Zadosti. Datovou schranku fyzické
osoby z¥Fidi ministerstvo bezplatné autorizované osobé bezodkladné poté, co obdrzi informaci o jejim
zapsani do zakonem stanovené evidence.

Zdtvodnéni:

V davodové zpravé se uvadi, Ze tento pozadavek na stavby bude feSen ,,provadécim technickym
predpisem® ke stavebnimu zékonu. Bez znalosti tohoto ptedpisu se nelze k navrzenému ,,zruseni §15°
vyjadfit a nezbyva nez trvat na tom, aby bylo souc¢asné znéni zakona 194/2017 Sb. a tedy hlavné §15
ponechéno do doby nabyti G¢innosti nového technického piedpisu ke stavebnimu zékonu (pokud bude tuto
situaci uspokojivé fesit). Podotykam, Ze ruSeni 8§15 bez néhrady je v rozporu se Smérnici EP a Rady
¢.2014/61/EU.

Navrh § 4 odst. 3 je nedostatecny

- nezohledniuje ustanoveni § 14 (1c) zdkona ¢. 360/1992 Sb., tzn., Ze autorizované osoby nemusi byt
podnikajici fyzické osoby — ¢innost mohou vykonavat i v pozici zaméstnance, zaméstnance, Ktery
ptilezitostné vykondva vybranou ¢innost mimo zaméstnanecky pomér, na smlouvu o dilo, atd. Projektant,
aby mohl vykondavat vybranou ¢innost, nemusi byt podnikajici fyzickou osobou. Poiizeni zivnosti je podle
§ 2 zivnostenského zakona za predpokladu, Ze se jedna o soustavnou ¢innost.

- nezohlediuje pozadavek v divodové pravé ke zméné zdkona ¢. 300/2008 Sb. — zména zdkona vyvolana
povinnosti autorizovanych osob a autorizovanych inspektort ¢init vSechna podani podle stavebniho zakona
jako digitalni Ukon. Autorizovana osoba a autorizovany inspektor budou osobou, které se zfizuje datova
schranka bez zadosti.




V zakoné €.194/2017 Sb. o opatienich ke sniZeni nakladi na zavadéni vysokorychlostnich siti

Zakon elektronickych komunikaci a 0 zméné nékterych souvisejicich zakoni, se §15 zrusuje.
416/2009 Sh. o
urychleni Zdavodnéni:
dopravni Je nutno koordinovat nové vznikajici pravni pfedpisy a Kk tomu nema pfipominkujici pravomoci ani
infrastruktury podminky.
....... komunik Nelze se bez znalosti navaznych a zejména ,,provadécich piedpisi“ odborné vyjadiovat K predloZzenym
54 CKAIT acl zasadni navrhovanym zménam.
V zakoné €.194/2017 Sb. o opatienich ke sniZeni nakladi na zavadéni vysokorychlostnich siti
elektronickych komunikaci a 0 zméné nékterych souvisejicich zakoni, se §15 zrusuje.
Zdavodnéni:
V dtvodové zpravé se uvadi, ze tento pozadavek na stavby bude ifeSen ,,provadécim technickym
predpisem® ke stavebnimu zakonu. Bez znalosti tohoto pfedpisu se nelze k navrzenému ,,zruSeni §15°
vyjadiit a nezbyva nez trvat na tom, aby bylo soufasné znéni zakona 194/2017 Sh. a tedy hlavné §15
ponechano do doby nabyti G¢innosti nového technického predpisu ke stavebnimu zakonu (pokud bude tuto
situaci uspokojivé fesit). Podotykam, ze ruSeni §15 bez nahrady je v rozporu se Smérnici EP a Rady
¢.2014/61/EU.
Zakon Jedna se 0 nesystémovy vstup do pfipravy a realizace usnadnéni vystavby vysokorychlostniho internetu,
194/2017 Sh. o respektive dnes ji ptipravovaného zavadéni siti LTE a zejména 5G.
urychleni
vystavby
vysokorychlost
55 CKAIT niho internetu |zasadni
Ve zménovych zakonech zivnostensky zdkon neni uveden, pozadujeme do § 3 doplnit €innost
autorizovaného inspektora.
¢. 455/1991 Sb.
Zivnostensky Zdivodnéni:
zakon V navrhu zmény zakona ¢. 360/1992 Sb. § 19d odst. 4 je stanoveno, Ze ¢innost autorizovanych inspektoru
56 CKAIT zasadni neni Zivnosti




Ve zménovych zakonech tento zdkon neni uveden, poZadujeme doplnit odst. (5) Narodni pfilohy norem

& 22/1997 Sh. podle 2b) a c) jsou normativni.
Zakon o
technick}’/ch Zd(vodnéni:
pozadavcich Odstrani se tak pravni nejistota s pouzivanim narodnich pfiloh, kterd vznikla tim, Ze narodni ptilohy jsou
na vyrobky informativni, pfestoze uvad&ji hodnoty, které je nutné pouzivat na izemi Ceské republiky.
84
57 CKAIT zéasadni
Radit mé&néné zakony podle roku vydani a poradového €isla v roce. Vyrazné by to zvysilo prehlednost
58 CKAIT Cely zakon zasadni dokumentu.




